Pszezyna, dnia 17 maja 2018 roku

Prezes

Krajowe]j lzby Odwolaweze]
ul. Postepu 17a

(2-878 Warszawa

Odwolujaoy:

Henryk Kuinik

adres: 43-200 Pszeczyna, ul. Gomosigska 40

prowadzagcy dzialainosé gospodarcza pod firma; Planina.pl Henryk Kuznik,
NIP: 846-000-71-71

numer telefonu: 32 212 88 55

g-mall: planina@pianina.p!

Zamawialacy:

Opera Nova w Bydgoszezy

adres: 85-070 Bydgoszez, ul. Marszalka Focha 5
numer telefonu: 82 325 1532, faks: 52 325 1546
e-mall zamowieniapubliczne@opseranova.bydgoszez pl

Dotyczy: przetargu nieograniczonego pod nazwa; Zakup profesjonainych instrumentow muzycznych
dla Opery Nova w Bydgoszezy' {numer referencyiny: ZP-331-10/2017).

CDWOLANIE

Dziatajac w imieniu wiasnym, jako Odwolujacy. na podstawie art. 178 ust. 1 oraz 180 ust. 1,314
ustawy 7 dnia 29 stycznia 2004 roku Prawo zamowien publicznych (dale] jako ,p.z.p."}, wnosze odwolanie
wobec czynnoscl wyboru najkorzystniejsze] oferty dokonane] przez Zamawlajgcego w postepowaniu o
udziglenie zamobwienia publicznego prowadzonego w fryble przetargu nieograniczonego pn.: Zakup
profesjonalnych instrumentow muzycznych die Opery Nova w Bydgoszozy”, numer referencyjny: ZP-331-
1012017, kirego ogloszenie zostato opublikowane w Dzienniky Urzedowym Unii Europejskie] w dniu 6
marca 2018 roku pod numerem: 99868-2018, o warlodci przekraczajace] kwoty okreslone w przepisach
wydanych na podstawie art. 11 ust. 8 p.z.p., w zakresie czesci ll - fortepiany: koncertowy | kamerainy.

[ Cdwolujacy zarzuca Zamawigjacemu naruszanie przepisow prawa, a to:



byart. 7 ust. 3 p.z.p. wzw. z art, 91 ust 1iust 2 pkt 1) p.z.p. - przez wadliwe dokonanie oceny
kryterium jakoscl w zakresie: Jif - wymwma brzmisnia” oraz Wil - barwd”, a w Konsekwenc;
naruszenie obowiazku udzielania zamowienia wylgcznie wykonawey wybranemu zgodnie z
przepisam| ustawy Prawo zamoéwiefr publicznyeh, polegajgce na  dokonaniu  wybory
najkorzystniejszej oferty wykonawcy CHPM sp. z 0.0. z siedziba w Warszawle, kidrego oferta nie
powinna zostad zakwalifikowana jako najkorzysinigjsza,

¢y art 81 ust. 1 pzp. o waw 2 a tt. 2 pki B} lit. a) p.z.p. poprzez wybdr oferty zlozonej przez
wykonawce CHPM sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie jako najkorzysiniejsze] w postepowaniu,
pomimo ze to oferta zioZona przez {%%&é@%@ jest najkorzysinieisza w rozumieniu art, 2 ust. 8)
itaypzp.

lI. Odwolujacy ma interes w uzyskaniu przedmiotowego zaméwienia, a na skulek naruszenia przez
Zamawiajacego przepistw ustawy Prawo zaméwier publicznych moze ponie$t szkode. W przypadku
przeprowadzenia przez Zamawiajacego prawidiowych czynnoscl, polegajacych na dokonaniu poriowne
oceny kryterium jakosci przez niezaleznych | obiektywnych ekspertéw oraz dokonaniu ponownego
badania ziozonych ofert, oferta Odwolujaceqo zostalaby uznana za najkorzystniejsza. Powyzsze
niezbicie dowodzi naruszenia interesu Odwolujacego w uzyskaniu zamowienia | moZliwosc
poniesienia przez niege szkody w wyniku naruszenia przez Zamawiajgcego przepiséw ustawy
Prawo zamowiet publicznych | stanowl wystarczajaca przestanke do  skorzystania  przez
Odwotuiacego ze $rodkéw ochrony prawne] przewidzianych w art. 178 ust. 1 p.z.p.

i1, Odwoluigoy wnosi o uwzglednienie odwolania | nakazanie Zamawiajgeemu:

a) uniewaznienia czynnosci polegajace] na wyborze oferty CHPM sp. 2 0.¢. z siedzibg w Warszawie
;3% najkorzysiniejsze] w zakresie czesci postepowania, §.0 ,Cze$¢ 1 - fortepiany: koncertowy |
kameralny’,
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b} uniewaznienia czynnoscl polegajace] na badaniu ofert,

y dokonania ponownej oceny Kryierium jakoscl niezaleznych | obieklywnych eksperiow
¥ ] ¥

&

posiadajgeych stosowne dodwiadczenie zawodowe,

d} dokonania ponownego badania zicZzonych ofert.

IV. Odwolujacy powzial wiadomosé o okolicznodciach stanowiacych podstawe do wniesienia
odwolania w dniv 8 maja 2018 roky, gx};}?zea zapoznanie sle 2 treScia ogloszenia ¢ wyborze
nalkorzysinieiszych ofert w zakresie poszcozegblnych czesci zamdwienia, Niniejsze odwolanie jest
wnoszone przez Odwolujgcego w dm 17 maia 2018 roku, co oznacza, ze Odwolujgcy uczynit
zadost wymaganiom art. 182 ust. 1 pkt 1 p.z.p. | ustawowy termin przewidziany na wniesienie odwolania
zostat zachowany.




V. Kopla odwolania zostala przekazena do Zamawiajgeego w formie eleklroniczng] (wiadomos$é e-mail)
w dniu 17 maja 2018 roku,

Vi, Odwolujacy wnosi o dopuszezenie | przeprowadzenie dowodu z dokumentow zalaczonych do
niniejszego odwolania na okolicznodcl w nich wskazane.

Vi Odwolujgey wnost o obeigzenie Zamawiajacego kosztami postgpowania | zaliczenie w poczet kosziow
postepowania odwolawczego kwoty 15.000 2t (slownie: pielnasdcie tysiscy zZiolych) uiszozone] przez
Odwolujacego Henryka Kuinik tytutem wpisu od odwolania.

Uzasadnienie

Zamawiajacy Opera Nova w Bydgoszezy wszozal posiepowanie w  tryble przetargu
nieograniczoneqo na Zakup profesjonalnych instrumentéw muzycznych dla Opery Nova w Bydgoszozy'.
Ogloszenie o zamdwieniu zostalo opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unli Europejskie] 6 marca 2018
roku pod numerem: 99668-2018. Postepowanie jest prowadzone zgodnie z przepisami ustawy z dnia 29
stycznla 2004 roku Prawo zamowien publicznyeh.

Zamawigjacy w dniu 8 maja 2018 roku poprzez ogloszenie na swole] stronie internetows)
zawladomit o wyborze najkorzysiniejszych ofert do realizacii poszezegbinych (Vill) czesei zamowienia. W
zakresie czescl zamowienia, kiore] dotyczy niniejsze odwolanie, 1. .Czesc If - forfepiany. koncerowy |
kameralny” zostaly zgloszone wylgeznie dwie oferty: Odwolujacego oraz CHPM sp. 2 0.0. z siedzibg w
Warszawle. Zamawiaigoy dokonal wyboru jako najkorzystniejsze] w tym zakresie oferty zgloszone| przez
CHPM sp. 2 0.0. Odwolujacy nie zgadza sie z tym rozstrzygnieciem z przyczyn szezegdlowo opisanych
ponize].

Zgodnie z pkt 20 Specyfikad) Istotnych Warunkbw Zamoéwienia (dalej jako ,SIWZ"), kidry okredla
kryteria oceny ofert - wyb6r najkorzystriejsze) oferty winien zostad dokonany na podstawie nastepujacych
kryteriow:

a} ceny (C} - 50%,
b) jakosci (J) - 40%, oraz
¢) gwaranci {(G) - 10%

Cena zaoferowana przez Odwelujacege byle znacznie alrakeyinielsza niz w przypadiu jego
konkurenta CHPM sp. z 0.0., ktérego oferta cenowa byla o prawie 50% wyisza, Podobnie w zakresie
gwarangjl Odwolujacy przedstawlt atrakoyjniejsza oferts, poniewaz zaoferowat 10 lat gwarancjl, a jego
konkurent wylacznie 5 lat gwarancil. Natomiast zastrzezenia Odwolujacego dotyczg oceny kryterium
jakosoi dokonanago przez dwoch przedstawicieli Zamawiajacego. O10Z, ocena kryterium jakosci polegata
na ym, Ze dwéch przedstawicieli Zamawiaiacego dokonalo samodzisinych ocen oferowanych
forteplantw w zakresie czierech kryteridw:

&) Wi - Intonacia”,
VWil - wyrGvmanie bramienia’,
¢} WJiff - barwa”, oraz



di WJiv - precyzia mechaniki’.

Znamienne, Ze obaj opiniujacy wystawill maksymalne oceny (po 20 pki) dia obu fortepiandw
{koncertowego | kameralnego) przedstawionych przez obu wykonawcdw w kategoriach: intonacja i
precyzia mechaniki. Jednakze w zakresie kategor wyrdwnanie brzmienia oba fortepiany Odwoluiaceqo
uzyskaly od obu opiniuiacveh wynik 0 pkl, podezas gdy fortepiany oferowane przez CHPM sp. 7 0.0,
olrzymaly maksymalne noty (po 40 pki). Réwniez w kategorii barwa fortepiany CHPM sp. 2 0.0, olrzvmaly
maksymaine notv (po 20 pki), podezas gdy fortepiany Odwoluigcego olrzymaly znacznie nizsze oceny
{odpowiednio 5 1 4 pki). Opisana powyze] ocena, w szczegdinoscl w zakresie oceny wyrbwnania
brzmienia, budzi powazne walpliwosci Odwolujacego. Wszakze zgodnie z najlepsza wisdza techniczng
w przedmiocie instrumentdw klawiszowych prakiycznie niemozliwe jest aby fortepian mial
doskonala intonacie | precyzie mechaniki (maksymaine noty po 20 pkt), a jednoczednie nie posiadat
wyréwnanego brzmienia (0 pki). Okoliczno$¢ ta jest niezgodna z zasadami dodwiadczenia Zyciowego |
prawidiowego rozumowania. Jak wszystkim wiadomo, takie parametry jak intonacja | wyréwnanie
brzmienia sg $cidle | nierozerwalnie ze sobg polaczone | niemoliwym jest, by ten sam fortepian
mégt otrzymac 0 pkt za wyréwnanie brzmienia, gdzie jednoczesnie otrzymuje maksymaing ilogé
punkidw za intonacje. Jest to zupelny absurd. Podobnie absurdalne jest zestawienie ocen kategorii J/
-intonacja” oraz Jii - barwa”. Co wymowne, fortepian C.Bechstein olrzymat maksymalng ilos¢ 20 pki za
Intonacie | zaledwie 4 punkly za barwe. Takie parametry jak intonacja, barwa brzmienia oraz
wyrdéwnanie brzmienia s ze soba nierozerwalnie polaczone | nawzajem z sieble wynikaja dlategoe
nie jest mozliwe, by dany egzemplarz fortepianu moégl uzyskal skrajnie réine occeny za
prayioozons parametry (L Ji Ji,

Co wigcej, poglad ten potwierdza producent forlepianéw oferowanych przez Odwolujaceqo -
niemiecka firma C.Bechstein zalozona w 1853 roku | posiadajaca 165-letnie dodwiadczenie w produke)l
instrumentow muzycznyeh. Z tresci pisma C.Bechstein z dnia 17 maja 2018 roku jednoznacznie wynika,
iz podmiot ten po raz plerwszy spotkal sie z sytuacia, w kitre] ktorys z jego fortepiandw otrzymat note 0
pkt, co budzi jege zdumienie,

Dowdd: pismo C.Bechstein z dnia 17 maja 2018 roku w jezyku anglelskim wraz z jego tumaczeniem na
jezvk polski,

Nie bez znaczenia pozostaje takZze faki, Ze CHPM sp. z o.0. z siedzibg w Warszawie jest
konkurentern Odwolujgcego | dystrybutorem instrumentow muzyeznych marki: , Steinway & Sons™. Z kolel
Odwolujaey jest ogdlnopolskim  dystrybutorem  instrumentéw  muzycznych  konkurencyine] marki:
.C.Bechstein”. Okolicznose ta wydaje sig, iz nie pozostaje bez znaczenia, skoro sam Zamawiajacy w pkt
4 SIWZ zawierajacym opls zambwienia okredla czest Il zamdwisnia w nastepujacy sposob:

- fortepian koncertowy - Stelnway & Sons D-274,

- fortepian koncertowy kameralny - Steinway & Sons B-211 Concert.

Co prawda, w dalsze] czedci SIWZ Zamawiajacy stanowi, iz oferty moga dotyczyé ww. fortepianow albo
rownowaznych lecz fakt ten wskazuje na preferencie Zamawialacego co do producenta, pomimo 2e brak
jakichkolwiek oliektywnych przestanek ku faworyzowaniu Steinway & Sons kosztem C.Bechstein.




Na marginesie Odwolujacy podnosi, Ze jego zastrzezenia budzi takZe profesionalizm osdb
opiniujgcych fortepiany w toku tego postepowania. Obaj opiniujacy byl bardzo miodymi muzykami, kibrzy
prawdopodobnie nie posiadajg nawel odpowiedniego dodwiadczenia w tym zakresie | zupelnie nie
rozurnieli na czym polega istota oceny jakosdel instrumentow. Sprawiali wraZenie, jakby po raz plerwszy
miell dokonywad ooeny jakodciows] forteplandw do celéw postepowania. Obca im byla
metodologia przeprowadzania festy nstrumentdw. O breku doswiadezenia | profesionalizmu
czionkow komisji moze Swiadcayé fakt, Ze podezas oceny instrumentow grall w tym samym czasie
kazdy na innym forteplanie, zupelnie réine utwory, nawzajem sie zagluszajac | wzajemnie sobie
przeszkadzajac. Co wiece], ppiniviacy pierwotnie juZ po 15 minutach grania cheiell zaprzestad badania,
poniewaz oyt JuZ mieli wyroblone zdanie’. Doplero na skutek interwencji 0soby nadzorujace] ich prace
(prawdopodobnie  kierownika dzialy zamowies publicznych Zamawiajacego) ponowill badanie |
ostatecznie trwalo ono ok. 1,5 godziny. Fakty te wskazuja na to, Ze zachodzl uzasadniona waipliwosé oo
do rzetelnoscl, bezstronnodcl oraz profesjonalizmu tych opiniujgeych, diatego de&%&éaf:y Wnost o
ponowne dokonanie oceny kryterium jakoscl forteplandw lecz przez innych opiniujaoych, legitymujacyeh
sie niezbednym dodwiadozeniem | wiedza,
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Svivacie ta wprawila w zdumienie niemieckich pracownikow fa m%: C.Bechstein, kibrzy od wiely
lat w berlinskim salonie przvimula delegacie z celego Swiata, jednak lak wislokrotnie podkresiall, leszcze
nigdy nie spotkali sie 7z taka ignorancia | brakiem profesionalizmu lakie mialy mielsce ze slrony polskie]
komisii przefargowe] w dniu 25 kwietnia 2018 roky. Przedstawiciel firmy C.Bechstein musial pouczad
czionkéw komisji przetargowej, 2e nie mo2na uczeiwie | obiektywnie dokonac oceny instrumentdw
grajac w tym samym czasie | jednoczednie kazdy na innym instrumencie, na dodatek zupelnie
rézne utwory. W takim balaganie | hatasie nikt nie bylby w stanie przeprowadzié prawidiows] oceny
forteplanow. Taka forma dokonywania oceny urgga zdrowemu rozsgdkowi diatego nie moze dziwic fakt,
ze w ocenie poszezegbinych elementow jakoscl forteplantw nig ma Zadnej logikl, a w jej miejsce polawia
sie absurd.

Jak to zostaio powyZe] wskazane, Zamawiajacy w trescl SIWZ lednoznacznie wskazal, Ze zamierza
nabyé fortepiany markl Steinway&Sons b rdwnowaine, Forteplany C Bechsiein sa pod kazdym
weoledem rdwnowazne do Torlepiandw Steinway&Sons, co wynika z wiely czynnikdw. Gble fabrvid
zostaly zaloZzone w 1853 roku w Niemozech | do dnia dzislejszego ich forteplany sg produkowane w
niemiackich fabrykach, przez wykwalifikowanych fortepianmistrzow, zarbwno melodami recznymi jak |
przy uzyciu wysoce wyspecjalizowanych technologii CNC. W zwigzku z powyzszym, fortepiany obu marek
s rownowazne w zakresie rozwigzan technologicznych, svm produkovinege, uZywanyeh malerialow |
pm?es;}z}ée v oraz trwaloscl, stabilnedcl stroju, bramienia | pracy mechanizmu. Obaj producenci sg
szanowan! | doceniani na swiatowym rynku muzyeznym, czego dowodem jest obecnost zardwno
fortepianow marki Steinway&Sons jak | C. Bechstein w najwigkszych Swiatowych salach koncertowych,
Operach, Filharmoniach, Akademiach | Konserwaloriach Muzycznych. Dowodem na rdwnowazno$t
forteplanow obu marek moze by¢ fekl, iz czesto spotyka sig w wislu europsjskich postepowaniach
przstargowych syluacie, gdzie Zamawiajgcy wskazuje ched zekupu forteplandw C. Bechstein lub
Steinway&Sons trakiujac je jako réwnowazne. Jednym z przykladéw moze byt niedawny przetarg dia
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filharmoni Elbphitharmonie w Hamburgu nr preelargu 2016/ 148-263336, kidra wslepnie planowata
zakup m.in. forteplandéw Steinway&Sons model B-211 lub rownowaznych, wskazujae jako rownowaine
m.in. fortepiany marki C. Bechstein, Ostatecznie, proceduty przetargowe zakoficzyly sie wyborem przez
filharmonie fortepiandw C. Bechstein B-212.

Kolejnym polwierdzeniem na réwnowazno$t obu marek moze byl ranking opublikowany w
najbardzie; renomowanym amerykanskim magazynie branzy planistyczneg), Kkidry dolgozamy do
ninlejszego odwolania. Z rankingu tego jasno wynika, ze marka C. Bechstein znajduje sie na szczycie
Swiatowe| czolowki producentow pianin | forteplanow.

link do artykutu: https:/Awww.pianobuyer.comiArticles/Detall/ArticlelD/242
Dowod: wydruk rankingu (tabell) z podziatem marek.

Wreszcie, w ostatnie] kolejnosci podnieSt nalezy, Ze e;}% ane powyze] nieprawidiowosdcl w
postepowaniy Zam awiajacego doprowadzily do naruszenia zasady uczolwe] konkurencji w ninigjszym
postepowaniu. Wszakze zgodnie z arl. 91 ust 1 p.z.p. Zamawigjgcy w ‘%} era oferte najkorzysiniejsza na
podstawie krvteridw oceny ofert okreslonych w maf*yfw i istotnych warunkow zamowienia. %{f’yter‘ami
oceny ofert s cena lub koszt albo cena lub koszti inne kryteria odnoszace sie do przedmiotu zaméwienia
aw szezegbinosel jakosé, w tym parametry techniczne, wiadciwoscl estetyczne | funkejonalne (ar. 91 ust.
2 pkt 1) p.z.p.). Obiektywna ocena jakosc fortepiandw zgloszonych przez Wykenawedw doprowadzifaby
do wybaru oferty Odwolujacego jako najkorzysiniejsze], poniewa:

a) Odwolujacy zaoferowat najnizsza cene, gdzie drugi wykonawca zaoferowal ceng wy2szg o prawie 50%,
by Cdwolujacy zaoferowal dwukrotnie diuzszy okres gwarancji {10 lal), niz drugl wykonawea (5 1af), oraz
¢ Odwoiujacy zaoferowal fortepiany podobnej jakosdl co fortepiany zaoferowane przez CHPM sp. 2 0.0

W éwietle opisanych powyze okolicznodel, uznaé naleZy, Ze ninigjsze odwolanie zasiuguje na
uwzglednienie

,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,

Henryk Kugnik

Zatgoznikl

1 dowod uiszozenia wolsu od etwolenia w wysokosol 15000 2,
3 dowdd przestania kopll adwolania Zamawialacery w formie elekbroniczng] (wadomod e-malll,
3} dokomanty wyrisnions Jake dowody w uzasadnieniu odwolanig.
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